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RECENZIA
Rozprawy doktorskiej mgr inz. Marcina Kucinskiego pt.
“Charakterystyka genetyczna wybranych stad gtowacicy (Hucho hucho Linnaeus, 1758)"
wykonanej na Uniwersytecie Warmirisko-Mazurskim w Olsztynie

pod naukowym kierownictwem dr hab. Doroty Fopp-Bayat, prof. UWM.

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska stanowi zbior trzech opublikowanych
prac oryginalnych, tematycznie zwigzanych z genetyczng charakterystyka wybranych stad
gtowacicy. We wszystkich pracach mgr inz. Marﬁin Kucinski jest pierwszym autorem,
a zalaczone oswiadczenia wspétautoréw nie budza watpliwosci co do wktadu pracy
Doktoranta w powstanie rzeczonych publikacji. taczna suma IF liczy 3.542, za$ liczba
punktéw wedtug listy MNiSW z roku 2015 wynosi 65. Druga czes¢ rozprawy stanowi
autorskie opracowanie w formié manuskryptu, sktadajace sig z rozdziatéw typowych dla prac
rozwojbwych, czyli wstepu, celu pracy, omowienia materiatu badawczego oraz metod , opisu
wynikéw, podsumowania i wnioskdw, spisu literatury oraz zatgcznika stanowigcego przedruk
trzech publikacji naukowych.

Szczegbtowe cele pracy ujete przez Autora w postaci 3 zadan badawczych
sformutowane sg prawidiowo, choé pewien niedosyt na tym etapie budzi brak ogélnego-
zatozenia jakim jest hipoteza badawcza. Czytajac prace moina wnisokowac, Ze Autor

postawit sobie zadanie jakim jest potwierdzenie badZ odrzucenie tezy istnienia w Zlewni
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Dunaju genetycznie réznicowalnych stad glowacicy. Warto by bylo takie informacje
zamiescié¢ na poczatku pracy i jasno je wyartykutowad.

Materiat pozyskany przez Doktoranta to osobniki pochodzace’ z osrodkow
zarybieniowych z terenu Polski, Niemiec, Stowacji i Ukrainy. Autor przedsfawia miejsca
poboru préb oznaczajgc je na wycinku konturowej mapy Europy, aczkolwiek bardziej
jednoznaczne, bytoby naniesienie tych punktéw na mapie stanowigcej Zlewnie Dunaju.
Warto réwniez przytoczyé iloéé analizowanych ryb w odniesieniu do kazdego stanowiska,
szczegblnie w przypadku, kiedy ilo$¢ ta jest rézna. Do analiz cytogenetycznych Autor
wykorzystat 46 osobnikéw z OZ w topusznej, zas do badarn molekularnych od 29 do 44
osobnikow z kazdego punktu poboru. Podanie doktadnej ilosci ryb jest istotne, poniewaz
przedmiotem rozwazad Autora bylo migdzy innymi oszacowanie zmiennosci
wewnatrzpopulacyjnej {wiasciwie wewnatrz poszczegdinych stad, gdyz z pojeciem populaciji
Autor jest bardzo ostroiny). Wraz ze wzrostem ilosci osobnikow rosnie
prawdopodobieristwo odnalezienia i zdefiniowania rejondw polimorficznych co z kolei
upowaznia do wyciggania wnioskéw o kondycji danego stada.

Opis zastosowanego warsztatu badawczego nie budzi zadnych watpliwosci, jest
wystarczajaco szczegbtowy i czytelny. Autor nie uniknat jednak kilku niedociggnieé np.
podajac btednie zapisana nazwe barwnika DAPI (str. 22), czy niepoprawny zapis
w przytaczanym prawie réwnowagi Hardy'ego-Weinberga (str. 24).

Wyniki uzyskane przez Doktoranta i przedstawione w niniejszej pracy sg bardzo
wartosciowe | przydatne dla zweryfikowania plandw gospodarowania zasobami gtowacicy
w Europie. Jak wynika z analiz cytogenetycznych kariotyp glowacicy wykazuje cechy bardziej
pierwotne w stosunku do pozostatych gatunkow ryb tososiowatych. Majac na uwadze
rozsiedlenie gtowacicy w Zlewni Dunaju, wartosciowe dla pracy bytoby pordwnanie stada
z Polski z najbardziej odleglym stadem wystepujgcym na terenie Rumunii (chodby na
podstawie literatury). Jak podaje Cristea w pracy z 2003 roku, gospodarowanie
i odrestaurowanie tamtejszych stad jest celowe, ze wzgledu na silne zaﬁieczyszczenie Dunaju
przy ujsciu do Morza Czarnego. Z analiz molekularnych wynika, ze jedynie stado z Niemiec
charakteryzuje sie relatywnie wysokim poziomem zrdinicowania genetycznego, a stada z
Polski i Ukrainy tworzg jeden klad biorac pod uwage dystans genetyczny. Opisana przez
Autora kondycja tego stada jest niepokojgca, szczegblnie w kontekscie wykorzystywania

produkowanego tam materiatu do regularnych zarybien. Uwazam, ze Autor w tej sytuacji



powinien zasygnalizowaé we whioskach, ze nalezato by zastanqwié sie nad odbudowaniem
naszego rodzimego stada tarlowego w topuszne] w oparciu o selekcje indywidulang
poszczegbinych osobnikéw. Wyselecjonowanie kilkunastu oéobnikéw oyuartoéciowych
genotypach (m. in. o wysokim polimorfizmie) i skrzyiowanié ich z innyrﬁi osobnikami
pochodzacymi z oddalonego filogenetycznie stada/populacji. By¢ moze dato by to szansg na
wyprowadzenie stada tarfowego gwarantujacego w diuiszej perspektywie samoistne
utrzymanie sie stad glowacicy w naszych wodach. Nie widze celowosci finansowania
utrzymywania izolowanych stad czy populacji, gdyz wytworzenie sig ich w duzej mierze jest
wlagnie efektem dziatalnosci cziowieka (zabudowa hydrotechniczna rzek, niszczenie tarlisk,

czy przesiedlenie gatunkdw w miejsca gdzie naturalnie nie wystepowaty).

Powszechnie panuje niestuszne moim zdaniem przekonanie, iz wzbogacanie puli
genetycznej populacji czy stad ryb, powinno by¢ prowadzone w oparciu o materiat zblizony
filogenetycznie. Realizujgc gospodarke zarybieniowa mamy kilka moiliwosci do wyboru.
Dyskusji i ocenie nalezy peddac ryzyko i ewentualne korzysci badz straty, wynikajace z:

e pozostawienia zagrozonych gatunkéw bez suplementacii,

+ doprowadzenia do depresji inbredowej postepujacej na skutek rozrodu w obrebie

izolowanych stad,

e krzyiowania ryb z odlegtych filogenetycznie strad/populacji.

W przekonaniu genetykdw populacyjnych, waine jest zachowanie gatunku z jego
bioréznorodnoscig na odpowiednio wysokim poziomie, a nie sitowa suplementacja populacji
czy stad, okreslonych czesto bezpodstawnie jako unikalnych czy wyjatkowych. Z mojego
punktu widzenia, jest powdd do przedyskutowania zasadnosci wprowadzania do wod na

terenie Polski materiatu zarybieniowego gtowacicy, o tak stabej kondycji jak obecnie.

Rozdziat “Podsumowanie i wnioski” powienien byé w mojej ocenie rozdzielony.
Podsumowaniem pracy jest co do zasady krétkie przedstawienie wynikow badan, zas wnioski
sg hajwazniejszg, wrecz integralng z punktu widzenia praktycznego zastosowania badan,
czescig pracy. Sadze tez, ze we wnioskach nie nalezy powiela¢ elementow stanowigcych
wyniki pracy, a tak stato sie w przypadku wniosku 1, 2, 4, 5i 7. Autor wyciaga dwa zasadnicze

wnioski (3 i 8) i one sg na tyle istotne, ze nie widze konieczno$ci rozciggania tego rozdziatu.



Czes¢ moich uwag i sugestii ma zapewne charaker dyskusyjny, dlatego poddaijg je pod
rozwage Autora pracy.

Przedlozona do recenzji praca doktorska jest nowatorskim i‘ oryginalnym
opracowaniem, wnoszacym do genetyki populacyjnej nowe informacje, istotne dla
zarzadzania gatunkiem gtowacicy na terenie Europy. Stanowi bezsprzecznie nowg wartosc
poznawczg i otwiera perspektywy dalszych, szerszych badan opartych o kolejne stada tego
gatunku. Wktad pracy i zaangazowanie Autora jest imponujgce. Nie poddaje recenzji i nie
wnosze uwag merytorycznych do zataczonych opublikowanych prac, majac na wzgledzie
fakt, ze przeszty one juz peiny cykl wydawniczy i zostaty poddane rzetelnej recenzji przez
redaktordw czasopism naukowych. W zwigzku z tym, Zze przediozona dysertacia nie ma
charakteru typowej monografii, nie oceniam jej réwniez pod wzgledem edytorskim czy

stylistycznym.

Whnioski korficowe

Powyzsze uwagi Recenzenta nie majg wiekszego wptywu na wartos$¢ przedtozonej
rozprawy doktorskiej. Biorgc pod uwage celowosé i aktualnogé prezentowanej tematyki
badawczej, dobér technik analitycznych oraz przyjecie i opublikowanie trzech publikaciji
w czasopismach z IF, stwierdzam, ze przedstawiona do oceny praca doktorska mgr inz.
Marcina Kucinskiego pt. ,Charakterystyka genetyczna wybranych stad gtowacicy (Hucho
hucho Linnaeus, 1758)" spetnia wymogi stawiane rozprawom doktorskim, okreélone w art.
13 Ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach
i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 65 poz. 595, z pdz. zm.}.

W zwigzku z powyiszym stawiam wniosek Wysokiej Radzie Wydziatu Nauk
o Srodowisku Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie o przyjecie rozprawy
i dopuszczenie Pana mgr inz. Marcina Kucifiskiego do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.

dr hab. Jolanta Kempter, prof. nadzw.



