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Oceniana rozprawa doktorska dotyczy optymalizacji wybranych etapéw rozrodu
okonia (Perca fluviatilis L.) — waznego gatunku o duzym potencjale dla akwakultury
stodkowodnej. Technologia produkcji okonia podlegaé musi cigglemu doskonaleniu,
poniewaz pewne jej aspekty nie sa do konca ,,rozpracowane”, jak chociazby kontrolowany
rozrod czy wychéw larw. Kontrolowany rozréd (tzw. ,sztuczne tarto™) jest jednym z
wazniejszych etapéw produkcji, efektywnosé ktdrego w oczywisty sposéb oddziatuje na
koncowy sukces, mierzony ilo$cia wyprodukowanego potomstwa. Kazdy etap produkcji w
akwakulturze jest istotny, ale fakt, ze Autor zainteresowat si¢ optymalizacja kontrolowanego
rozrodu okonia ma istotne znaczenie i nadaje wysoka range recenzowanej pracy, jako ze w tej
dziedzinie jest jeszcze wiele niewiadomych, z kiérych kilka zostato przez Dokioranta i jego
wspolpracownikéw wyjasnionych.

Dla produkcji roznych gatunkéw ryb w akwakulturze istotne sa rowniez badania nad
opanowaniem techniki rozrodu danego gatunku poza sezonem jego naturalnego rozrodu.
Opanowanie takiej techniki zabezpiecza ciagla podaz ryb na rynek. Technika ta, nie zawsze
tozsama z kontrolowanym rozrodem w porze naturalnego tarta danego gatunku, jest czasem
bardziej wymagajaca. W obu przypadkach kontrolowany rozréd jest w hodowli kluczowym
dla osiagniecia sukcesu.

Przedstawiona do oceny praca ma dos$é¢ niestandardowa strukture: zawiera 90 stron

maszynopisu, na ktory sktadaja si¢ dwa jednakowe rozdzialy (jeden w jezyku polskim, drugi



zas jest jego angielska wersjg; poprzedzone sa dwujezycznym streszczeniem). Po nich

nastepuje spis zacytowanych pozycji literatury, wspélny dla obu wersji jezykowych.

Kolejne rozdzialy (3, 4 1 5) to kopie trzech publikacji Doktoranta, ktdre ukazaty si¢ w:

- Reproductive Biology (A new classification of a preovulatory oocyte maturation stage
suitable for the synchronization of ovulation in controlled reproduction of Eurasian perch,
Perca fluviatilis 1. Rep. Biol. 11: 194-209, 2011),

- Aquaculture (Oocyte quality indicators in Eurasian perch, Perca fluviatilis L., during

reproduction under controlled conditions. Aquaculture 311: 84-91, 2011)
- Journal of Applied Ichthyology (Effect of different activating solutions on the fertilization
ability of Eurasian perch, Perca fluviatilis L., eggs. J. Appl. Ichthyol. 28: 967-972, 2012).

Aktualny impact factor tych czasopism wynosi odpowiednio: 1.222, 2.009 oraz 0,902,

Odnoszac sig¢ do polskiej (w domysle rdwniez do angielskiej) wersji rozdziatu 1
zauwazy¢ mozna, ze podzielony jest na podrozdzialy typowe dla regularnej rozprawy
doktorskiej, a wiec: wprowadzenie do zagadnienia, ktére stanowi przedmiot pracy, cel pracy,
zastosowane metody, krotki opis uzyskanych wynikéw i wnioski z nich wyplywajace. Brak
jest natomiast zwartego omowienia wszystkich uvzyskanych wynikéw. W kazdej =z
zalaczonych publikacji (rozdziat 3, 4 1 5) oczywiscie znajdziemy to omowienie, jednakze,
skoro Doktorant postanowit ,,doktoryzowaé sig z dorobku”, mowiac kolokwialnie, to ze
wzgledéw formalnych taka ,,nowatorska” rozprawa doktorska, ktora nalezy przygotowaé dla
Rady Wydzialu i recenzentéw, powinna, oprocz juz opublikowanych prac, kiére de facto sie
na nig skladaja, zawieraé rowniez syntetyczna, krétka dyskusje aby stanowita calo$é sama w
sobie, niezalezng od zalgczonych prac, cho¢ z nimi immanentnie zwigzang. Taka dyskusja
jeszecze bardziej podkreslalaby spdjnosé wybranej przez Doktoranta tematyki i uwypuklataby
osiggniete przez niego wyniki majgce duze znaczenie dla praktyki.

Najszerzej opracowane sg podrozdzialy 1-4 rozdzialu 1. Opis biologii okonia jest
przedstawiony tresciwie, natomiast zb¢dny wydaje si¢ fragment podrozdziatu 2 (Akwakultura
intensywna) dotyczacy szczegoldw chowu i hodowli pstraga teczowego (cata str.18).
Wyodrebnienie w podrozdziale 4 (,Rozréd kontrolowany ryb i stan wiedzy na temat
kontrolowanego rozrodu okonia”) szesciu paragraféw (najbardziej szczegdlowy podrozdzial)
bylo celowe, poniewaz zapoznaje czytelnika z istotnymi zagadnieniami stanowigcymi ,,clue”
opublikowanych prac, od oceny stopnia dojrzatosci tarlakéw, poprzez metody stymulowania
owulacji i spermacji, pozyskiwania gamet, ocene ich jakosci, sztuc’zne zaplodnienie 1

inkubacje zaplodnionych jaj. Szkoda, ze nie dodano jednego jeszcze paragrafu dotyczacego



specyfiki rozrodu okonia stymulowanego hormonalnie poza okresem jego naturalnego tarla,
ktore to zagadnienie dotyczy metodyki pracy zawartej w rozdziale 3.

W paragrafie 4.2 nalezy zwréci¢ uwagg na blad merytoryczny, ktory nie powinien
byt si¢ znalezé w pracy specjalisty od spraw rozrodu, czy stosowanych hormondéw do
stymulacji tarfa itp. - Autor na str 33, wiersz 6 od gory, pisze: ,,Pierwszym jest stymulacja
ekskrecji endogennego LH z podwzgdrza za pomoca preparatéw zawierajacych GnRI, ..”
Termin ,.ekskrecja” wedlug stownika jezyka polskiego to: ,,usuwanie z organizmu zbednych
produktéw przemiany materii”. Potraktowatam ten blad jednak jako tzw. czeski blad, majac
nadziej¢, ze Autor mial ,,sekrecje” zamiast ,,ekskrecji” na mysli. Natomiast trudno znalezé
usprawiedliwienie dla umieszczenia endogennego LH w podwzgdrzu! Dla przypomnienia:
hormon luteinizujacy (LH) to gonadotropina produkowana w gruczotowe] czeéci przysadki
mozgowej!!

Cel pracy (a wilasciwie 3 cele odpowiadajace kazdej publikacji) sq przedstawione
jasno w podrozdziale 6, podobnie jak i metodyka zawarta w podrozdziale 7. Jest
zaprezentowana na tyle dokladnie, Ze mozna, bez korzystania z rozdziatéw 3, 4 i 5 przesledzié¢
sposob wykonania wszystkich do$wiadczen. Opis uzyskanych przez Autora wynikéw, jak i
najwazniejsze, wyptywajgce z nich wnioski zostaly w bardzo syntetycznej formie zebrane w
podrozdziatach 8 1 9.

W pracy zacytowano 155 dobrze dobranych, aktualnych pozycji literatury, gtéwnie z

czasopism anglojezycznych.

Zadanie zrecenzowania rozprawy doktorskiej przygotowanej w formie zbioru
artykuléw jest stosunkowo latwiejsze niz w przypadku oceny klasycznej pracy doktorskiej,
przy zalozeniu, ze artykuly opublikowane sa w renomowanych czasopismach i stanowia
spdjne tematycznie i oryginalne rozwigzanie jakiego$ problemu naukowego. Taka sytuacja
ma miejsce w przypadku niniejszej pracy. Publikacje zataczone jako rozdziat 3, 4 1 5 ukazaly
si¢ w czasopismach indeksowanych, posiadajacych laczny impact factor réwny 4.133. We
wszystkich Doktorant jest pierwszym autorem, obok dziewieciu wspdtautoréw (z
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie i Uniwersytetu Szent Istvan z G6dollé
(Wegry). Pozycja pierwszego autora, zarazem autora-korespondenta, wskazuje na Jego
wiodaca rolg w calym procesie powstawania dziela: od pomystu, poprzez realizacje
eksperymentow az do jego opublikowania. Zwyczajowo wszyscy wspotautorzy deklarujg
(najczescie) wyrazajac w procentach) swo] udzial w publikacjach Doktoranta lub ten

dostarcza poswiadczone przez wspdlautoréw stwierdzenia okreflajace jego indywidualny,



procentowy wkiad merytoryczny w opracowanie koncepcji, prace laboratoryjna, analize i
interpretacje wynikéw. W dostarczonych mi do recenzji materialach nie znalaztam takiego
dokumenfu. Sadze jednakze, ze pan mgr Daniel Zarski, jako pierwszy autor i autor-
koresponent, byt spiritus movens wszystkich prac 1 mial bezdyskusyjnie najwickszy wkiad w

ich realizacje¢ 1 redakcje.

Uwagi edytorskie:
W podrozdziale 3 jest sporo drobnych nieporadnodci jezykowych jak np. na str 26, wiersz 4
od gory: ,,.. wplywu czynnikoéw srodowiskowych na efektywnoéé indukeji cyklu rozrodezego

¥

okoni ..”. Lepiej chyba byloby: ,wplywu czynnikow s$rodowiskowych na skutecznosé
stymulacji rozrodu okoni ..”. Nieporadnosci te widaé réwniez w podrozdziale 4, np. na str 26,
wiersz 3 od dohu: ,,.. do uzyskania wysokiej jakosci larw od dojrzatych ptciowo ryb.” — chyba
za duzy skrét myslowy mial tu miejsce.

Jezeli chodzi o angielskg wersje rozprawy, ktdéra, jak moge domniemywaé, byta
przygotowana dla recenzenta postugujacego sie na co dziefi innym niz polski jezykiem, to nie
zaszkodzitoby gdyby przejrzat ja jakis native speaker. Mnie rzucily sie w oczy liczne
uchybienia gramatyczne typu: ,the results indicates”, ,eggs quality” czy rzeczowe: np.
~number of sperms” i wiele innych, ktorych nie podejmujg si¢ korygowac.

Niepotizebne sa, w moim odczuciu, wyjasniane w wielu migjscach pracy pewne
skréty, okredlenia czy terminy fachowe angielskimi odpowiednikami (np. na str. 16 wiersz 4-
5 od dotu strony: ,tasmy™ lub ,,wstegi” z adnotacja: (z angielskiego — strand lub ribbon). Jest
przeciez (jako rozdziat 2) dokladne tlumaczenie rozdziatu 1 na jgzyk angielski, w ktérym te
terminy si¢ znajduja.

W calym tekscie rozdziatu 1 stwierdzam niekonsekwencje w sposobie cytowania prac
innych autoréw: raz jest to np. (str. 16, wiersz 6 od dotu): Nagahama i Yamashita 2008, a
zaraz, obok: Lubzens ef al. 2010. et al.” powinno by¢ zastapione przez ,,i wsp.” albo ,,i inn.”,

bo czyz nie mamy w rozdziale 1 polskiej wersji pracy? Niezrozumialy jest rowniez dla mnie

- sposdb cytowania prac innych autorow, kidrych nazwiska i rok wydania pracy poprzedza w

nawiasie skrét ,,np.”. Niech zobrazuje to przyklad ze str 15, wiersz 6 od géry —,,Jego typowe
siedlisko stanowig jeziora o umiarkowanej produktywnodci pierwotnej (np. Thorpe 1977,
Rougeot ef ¢l 2008).” Ta maniera, przewaza w sposobie cytowania prac w obu wersjach
jezykowych.

Material ilustracyjny stanowia zdjgcia, 'ktérych autorstwa, w wigkszodci przypadkow

nie podano (Figury: 1, 3,4, 8,9, 12,131 15).



Podsumowanie:

Publikacje stanowiace podstawe rozprawy doktorskiej Pana mgr Zarskiego cechuje
duza spdjnos¢ tematyczna, kidra sprowadza si¢ do kilku najwazniejszych aspektéw
kontrolowanego rozrodu okonia w akwakulturze. Sama hormonalna stymulacja stosowana w
celu pozyskania gamet do tzw. ,,sztucznego tarla” jest w przypadku tego gatunku opanowana
(homogenat przysadek mézgowych, hCG, analogi gonadoliberyny) i daje pozytywne efekty.
Jednakze wybdr odpowiedniego momentu, czyli stopnia dojrzalosci samic do stymulacji, jest
czesto decydujacy o powodzeniu tego zabiegu. Opracowana przez mgr Zarskiego i
wspotpracownikdw klasyfikacja dojrzalodei oocytdw przed hormonalng stymulacja samic
(rozdziat 3) pozwoli przewidzie¢ czas wystagpienia owulacji, ulatwiajac tym samym
synchronizacje tego zabiegu.

Dla prawidlowego przebiegu procesu sztucznego tarla wazne, aczkolwiek jeszcze
niedopracowane, byly kryteria umozliwiajace ocene jakosci owulowanych jaj, jeszcze przed
ich zaplodnieniem pobrang od samcéw sperma. Kryterium takie opracowane w
do$wiadczeniu Doktoranta 1 wspdtpracownikéw (Rozdzial 4) pozwala na szybka weryfikacje
gamet i ewentualne odrzucenie jaj z pofragmentowanymi kroplami ttuszczu, swiadezgcymi o
niskiej jakosci ikry, ktdra negatywnie wplynie na dalsze etapy sztucznego tarla.

Efektywno$¢ samego procesu zaplodnienia, zalezna od ilosci plemnikéw, czasu
kontaktu gamet jak tez zastosowania plynéw aktywujacych ma réwniez istotny wplyw na
efektywnos¢ procesu, ktérego zwienczeniem jest wysoki procentu wylegu zdrowych larw.
Plyn Woynarovicha zastosowany w badaniach Zarskiego i wspolpracownikéw (Rozdzial 5)
wydluza czas ruchliwosci plemnikéw 1 zdolnoéci jaj do ich zaptodnienia do 2.5 minut. Czas
ten daje szans¢ na uzycie 1 zaplodnienie nawet tych jaj, ktdre spontanicznie zostaly uwolnione
przez samice do wody.

Analiza uzyskanych wynikéw w trzech przedstawionych do oceny publikacjach
pokazuje, ze zastosowanie ich w praktyce hodowlanej pozwoli zoptymalizowal proces
sztucznego tarta i utatwi jego standaryzacje u okonia — gatunku waznego zaréwno dla

wedkarzy jak i dla krajowej czy swiatowe] akwakultury.

Whiosck koncowy:

Wyniki uzyskane przez Pana mgr Daniela Zarskiego wnoszg wiele nowych elementow
do wiedzy o kontrolowanym rozrodzie ryb, przez co inajq nie tylko warto$¢ poznawczg ale i
praktyczng, dlatego tez biorac powyzsze pod uwage stwicrdzam, Ze oceniana rozprawa

doktorska speinia wszystkie wymagania okreslone w ustawie (art. 13) z dnia 14 marca 2003 r.



o stopniach naukowych 1 tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U.
z 2003 r., Nr 65, poz. 595, z p6zn. zm.}, § 5 Rozporzadzenia MNiSW z dnia 22 wrzeénia 2011
r. W sprawie szczegdtowego trybu przeprowadzania czynno$ci w przewodach doktorskich, w
postgpowaniu habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytulu profesora (Dz.U. z 2011
r., Nr 204, poz.1200) i zglaszam wniosek do Rady Wrydzialu Nauk o Srodowisku
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie o dopuszczenie Pana mgr Daniela

Zarskiego do dalszych etapoéw przewodu doktorskiego.
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